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SONUGC BILDIRGESI

TURKIYE DEMOKRASISI RESIT
ANCAK YETERINCE OLGUN DEGILDIR.

27 Mayis’ta Taksim Gezi Parki’ndaki agaclarin kesilecek olmasina tepki olarak bir
grup gencin parkta ¢adir kurup oturma eylemi yapmasiyla baslayan ve polisin parki
bosaltmak icin orantisiz gii¢ kullanmasiyla bagka gehirlere de yayilan Gezi Park:
olaylarinin, demokrasi tarihimizde yeni bir donemin baglangicina igaret etmekte
oldugu soylenebilir. Her ne kadar s6z konusu hareket heniiz tamamlanmamis ve
siireg icerisinde farkl: tavir aliglarla tiim olasi potansiyelini tiikketmemis olsa da, bu
hareketin, en azindan baglangicinda bir sivil itaatsizlik eylemi olarak, siddet
icermeyen bir genglik hareketi biciminde ortaya ¢iktig1 soylenebilir. Olaylarin, su
ana kadarki kesitine bakarak, ikisi hale, birisi ise gelecege iligkin, ii¢ temel sonucuna
isaret edilebilecegi kanisinday1z.

Turkiye halki iktidara karsi ¢ikarken de, demokrasisine sahip
cikmistir.

Ilk olarak, Gezi Park: olaylari, halkin ilk defa 6rgiitlii bir yapinin destegi ve
yonlendirmesi olmaksizin da sesini gii¢lii bicimde yiikseltebilecegini gostermistir.
Gezi parkindaki gruba miidahale edilmesinden sonra, Istanbul disinda farklt
sehirlerde de genel egilimi siddet olmayan genis halk kitleleri sokaga ¢itkmistir. Bu
kalabaliklar, aralarindaki siddeti tahrik edenlere prim vermemeye 6zen gostererek
ve fakat kullanilan araglar ve dil itibartyla zaman zaman maksadini agan iktidar
karsit1 protesto gosterilerini hayata gecirmiglerse de, genel olarak, sivil itaatsizlik
zemininde ve demokrasi icinde kalmaya 6zen gostermiglerdir.

Turkiye’de darbeler devrinin kapandigina sahit olunmustur.

Olaylar, Tiirkiye’de halkin da, siyasetin de, toplumsal sorunlar1 darbelerle degil,
insan haklari zemininde ve demokratik yontemlerle ¢6zmek konusundaki
kararliligini gostermigtir. Sokaklarda iktidara karsi eylem yapanlar da, eylemlere
miidahale eden iktidar da, tiirlii siddet eylemleri, iceriden ve disaridan gelen



provokasyon ve ozellikle sanal alemde yapilan yogun dezenformasyonlara ragmen,
kendilerini israrla insan haklar1 ve demokrasi ¢ercevesine konumlandirmislardir.
Sokaklarda, siddeti tahrik ederek halki catismaya sevk etmek suretiyle darbe
yapmaya yeltenenler ya da sokaga cikan herkesi darbeci ilan etme egilimi tagiyan
bazi iktidar mensuplarinin varligina ragmen, gerek eyleme katilanlarin ekserisi,
gerekse iktidar, ¢oziimii genel olarak megru zeminlerde arama gayreti icerisinde
olmugstur. Eylemciler, iktidarin giderek otoriterlesmesine karg1 demokratik bir sivil
itaatsizlik eylemi gerceklestirdiklerini sdyleyerek; iktidar ise, ileri demokrasi icin
attiz1 adimlarin eylemler tarafindan sekteye ugratilmak istendigine vurgulayarak,
en azindan fikri planda kendi tutum ve tavirlarini hukuk ve demokrasi icinde
gbérmeye ve gostermeye azami 6zen gostermislerdir.

Turkiye halki Dinya olgeginde “gelecegin siyaseti” ya da
“siyasetin gelecegini” sekillendiren aktorler arasindaki yerini
almigtir.

Tiirkiye’'nin, Diinya ile paralel olarak tecriibe ettigi bu “yeni eylem bi¢imi”,
gelismis demokratik iilkelerdeki 6rneklerle birlikte, “yeni bir siyaset tarz1”
beklentisi olugturmustur. Olaylar gostermistir ki, Tiirkiye’nin temel sorunu, artik
demokrasi ya da insan haklar1 sorunu degildir; sorun, bu kavramlarin nasil
yorumlandigi ve pratikte nasil igletildigi, yani siyaset etme bicimiyle ilgilidir.
Olaylarda aktif rol iistlenen siyasal aktor ve gesitli halk gruplarinin birbirinden ¢ok
farkli talep ve beklentilere sahip olduklari inkar edilemez. Ancak farkl: taleplerle de
olsa iktidara karsi direng gosteren halk kesimine egemen olan temel motivasyonun
“daha az otorite, daha ¢ok o6zgiirliik” bi¢ciminde formiile edilebilecegi; iktidarin,
eylemlerin haksizligina yonelik vurgusunun ise, daha ¢ok, “sandikla gelenin
sandikla gidecegine” iligkin demokratik secim ilkesi iizerinden formiile
edilebilecegi soylenebilir.

Cagimizda, modern ideolojilerin ve iirettigi cagdas kavramlarin erozyona ugradigs,
anlamlarini yitirmeye bagladig1 dikkate alinacak olursa, bugiin toplumsal olaylar
kargisinda salt insan haklari ve demokrasiye ya da demokrasiye kargilik gelmek
iizere bagli basina secime vurgu yapilmasinin ¢ok da anlamli olmadigi sonucuna
varilabilir. i§te bu baglamda, Gezi Parki olaylarinin, gelismis demokratik
iilkelerdeki benzerleriyle paralel olarak, yalin bir insan haklari ve demokrasi
talebiyle ortaya ¢ikmanin 6tesinde, demokrasinin kalitesine yonelik bir beklentiyi
dile getirmis oldugunu séyleyebiliriz. Bu, “insandan hareket eden ve insan1 merkeze
alan yeni bir siyaset” talebidir. Insanlar artik, sinirlar1 siyaset tarafindan, hukuk



araciligr ile cizilen ideolojik eksenli hayat tarzlarina mahkim edilmek
istemediklerini, siyasetin, se¢imler arasindaki donemlerde de, kendilerini,
taleplerini ve beklentilerini gozeten bir anlayigla yapilmasini beklediklerini dile
getirmektedirler. Insandan hareket eden bir siyaset anlayisinin da daima
demokratik sorumluluklarla birlikte diisiiniilmesi gerektigi, her bireyin kendi
haklar1 kadar birlikte yasadig1 digerlerinin haklarini da gézetmesiyle ger¢ek bir
demokrasiden soz edilebilecegi unutulmamalidir. Siyaset etme bi¢imine
demokratik vasif kazandiracak en 6nemli husus, iktidarlarin, hak ihlallerinde
kolektif bir biling cercevesinde birlikte hareket edebilen saglikli bir toplumdan
dayanak almasiyla miimkiin olabilecektir.

Ozetle, Gezi Parki olaylari gostermistir ki; Tiirkiye demokrasisi, bu
eylemin arkasindaki tim art niyetleri gorebilecek kadar yetigkindir;
ancak henuz toplumsal olaylar igindeki samimi niyet ve talepleri ayirt
edebilecek bir olgunluga sahip degildir.



