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MIRASTAN FERAGAT SOZLESMESININ HUKUMDEN DUSMESI VE OZELLIKLE EN
YAKIN ORTAK KOKUN ALT SOYU KAVRAMINA iLiSKiN DEGERLENDIRMELER

Yrd. Dog. Dr. Damla GURPINAR

OzZET

Miras Hukukumuzda, bazi kisilerin miras birakan ile ona yasal mirasgi olabilecek bir
iliski icinde olmalarina ragmen mirasin agilmasi ile mirasgilik sifatini kazanmalarina
engel olan veya bu sifati ileride mirasin acildigi andan itibaren etkili olacak sekilde
kaybetmelerine yol acan bazi sebepler bulunur. Bunlardan biri yasaya, digerleri ise
hukuki islemlere dayanir. Yasaya dayanan sebep, mirastan yoksunluktur; digerleri
ise mirasgiliktan ¢ikarma, mirasi ret ve mirastan feragattir. Cikarma, sadece miras
birakanin iradesine dayanan bir 6lime bagl tasarrufla gerceklesir. Mirasin reddi,
mirascilik sifatini kaybedecek olan kisinin kendi iradesine dayanan tek tarafli bir huku-
ki islemdir. Mirastan feragat sdzlesmesi ise mirasbirakan ile mirasgi sifatini yitirecek
olan kisinin ortak iradelerine dayanur.

Mirastan feragat s6zlesmesinin mirasbirakanin tasarruf 6zglrligl (izerinde bir etkisi
bulunur. Clinkl bu s6zlesme ile kural olarak sakli payli mirasci, 6limi halinde miras-
birakanin terekesinden normal kosullarda istemeye yetkili oldugu sakli payindan fe-
ragat eder. Onun feragat ettigi bu payi, mirasbirakanin bir baska kisiye 6zglileyecegi
dislnUlir. Eger mirastan feragat sozlesmesi ile feragatin kim yararina gerceklestigi
de belirlenmis olursa, ortada ciddi bir sorun olmaz. Bu kisi mirasin acilmasi ile mira-
sa ehil durumdaysa mirasi alir, aksi takdirde onun lehine feragatin hi¢bir anlami kal-
madigl icin, daha dnce feragat eden kisi, yeniden yasal ve hatta sakl payli mirasgilar
arasina geri doner (TMK m. 529/1).

Mirastan feragat sozlesmesi yapilirken feragatin kim lehine yapildigi agiklanmamis
ise, bu durumda feragat en yakin ortak kokin alt soyu lehine yapilmis sayilir ve bun-
larin herhangi bir sebeple miras¢i olamamasi halinde, feragat yine hiikimden duiser
(TMK m. 529/11).

Turk Medeni Kanunu’nun feragatin hiikimden digmesine iliskin 529. maddesi hiik-
md, ilk bakista ¢ok agik bir hilkiim izlenimi yaratmaktadir; ama uygulamasi bakimindan
cesitli soru isaretlerine yol agmaya elverislidir. Bu soru isaretlerinden biri feragatin ivazli
olmasi halinde, hiikiimden diismenin ivaza etkisine; digeri ise, en yakin ortak kokin alt
soyu kavraminin iginin nasil doldurulacagina iliskindir.

Tebligimizde her iki soruyu elimizden geldigince anlasilir bir sekilde ortaya koymaya
ve bu sorulara 6greti ve yargi kararlarinin 1siginda birer yanit 6nermeye calisacagiz.



TURK MEDENiI KANUNUNDA SECIMLIK MAL REJiMi OLARAK DUZENLENEN
MAL ORTAKLIGI REJIMiNiN DEGERLENDIRILMESi

Yrd. Dog. Dr. Senar CAGIRGAN TUNCER

OzZET

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nda, dort ¢esit mal rejimi tlirl benimsenmistir. Bunlar;
yasal mal rejimi olarak “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi”, segimlik mal rejimleri olarak
da “Paylagmali Mal Ayriligi Rejimi”, “Mal Ayriligi Rejimi” ve “ Mal Ortakligi Rejimi” dir. Bu
itibarla mal ortakhgi rejimi, esler tarafindan, mal rejimi sdzlesmesiyle yasal mal rejimi
olan edinilmis mallara katilma rejimi disinda kararlastirilabilen, segimlik (s6zlesmesel)
mal rejimleri arasinda yer alir. Onceki Medeni Kanunda da secimlik mal rejimi olarak
kabul edilen mal ortakligi rejimi, kaynak kanun olan isvicre Medeni Kanunundaki
hikumlere uygun olarak, esler arasinda esitlik ilkesi gergevesinde bir takim degisikliklerle
Tirk Medeni Kanununda da segimlik mal rejimleri arasinda diizenlenmistir. Mal ortaklig
rejimi kendi icinde de, genel mal ortakligi ile edinilmis mallarda ortaklik ve diger mal
ortakliklari seklinde alt tiirlerden olugsan sinirli mal ortakliklari olarak g tiire ayrilir.

Mal ortakhgi rejimi, eslerin kisisel mallariyla ortaklik mallarindan olusur (TMK. m.256).
Bu ayirima gore; mal ortakhgi rejiminde, li¢c grup malvarligi vardir. Bunlar; karinin kisisel
mallari, kocanin kisisel mallari ve eslerin elbirligi halinde miilkiyetine sahip oldugu ortaklik
mallaridir. Bu mal rejiminde kural olarak kisisel mallara her es tek basina malik olurken;
ortaklik mallari Gzerinde esler, elbirligi halinde mulkiyet hakkina sahiptir (TMK. m.257/
I). Eslerin ortakhk mallar Gzerindeki elbirligiyle milkiyet hakki, dogrudan kanundan
dogar. Elbirligi halinde mdlkiyetin 6zelligi olarak; kanunda da agik¢a belirtildigi lGizere
esler, ortaklik mallarina, bélinmemis bir biittin olarak sahip olurlar (TMK m. 257/1l).

Mal ortakligi rejiminde ortaklik mallarina birlikte sahip olmanin sonucu olarak, esler
arasinda malvarligi haklari bakimindan siki bir iligski, kader birligi kurulmaktadir. Bu
acidan mal ortakligi rejimi, ideal mal rejimi olarak gorilmektedir. Hatta evliligin bir
hayat ortakligi olmasindan hareketle, eslerin ortaklik mallarina birlikte sahip oldugu
mal ortakligi rejiminin, yasal mal rejimi olmasi konusunda gérusler de 6ne strtlmustar.
Ancak eslerin ortaklik mallari Gzerinde elbirligiyle miilkiyet hakkina sahip olmasinin
otaya ¢ikarabilecegi bir takim gliglikler olabilir. Bununla beraber, evlilik birligi icinde,
aralarinda mali agidan siki bir bag bulunan esler agisindan, mal ortakligi rejimi, en
uygun mal rejimi olarak distnulebilir.

Tebligimizde Ulkemizde pek uygulama alani olmayan segimlik mal rejimlerinden mal
ortakligl rejiminin olumlu ve olumsuz taraflari ortaya konularak, evlilik birliginde
uygulanmasi elverisli bir mal rejimi olup olmadigi hakkinda 6gretinin de gorusleri
Isiginda bilgi vermeye ve olumsuz yonleriagisindan ¢dzim onerileri sunmaya ¢alisacagiz.



ESLERDEN BiRiNiN EVLILiK BiRLIGINiN GIDERLERINE OLAGANIN USTUNDE KATKISI

Yrd. Dog. Dr. H. Tolunay Ozanemre YAYLA

OzZET

Evlilik birliginde eslerin hak ve yikiimliliklerinin diizenlendigi temel hiikmi olusturan
Tirk Medeni Kanunu’nun 185’inci maddesi uyarinca evlenmeyle birlikte esler arasinda
evlilik birligi kurulmus olur ve esler bu birligin mutlulugunu elbirligiyle saglamak,
cocuklarin bakimina, egitim ve gézetimine beraberce 6zen gdstermekle yikumla olurlar.
Bu cercevedeilgili hilkme gore esler birlikte yasamak, birbirine sadik kalmak ve yardimci
olmakla yukumladdrler. Yine Tirk Medeni Kanunu’nun 186'nci maddesinin 2'nci ve
3’linci fikralart uyarinca evlilik birligi esler tarafindan birlikte yonetilir ve esler birligin
giderlerine gligleri oraninda emek ve malvarlig ile katilirlar. Bu sekilde kanunkoyucu
her iki esin de, kisisel ve ekonomik durumu, yetenekleri, gayreti ve hayat tarzi dikkate
alinarak gticli oraninda evlilik birliginin giderlerine emek ve/veya malvarligiyla katiimasi
gerektigini diizenlemistir.

Eslerden birinin, evlilik birliginin giderlerine olaganin Ustlinde katkida bulundugu
hallerde ilgili esin durumu 6nem arz etmektedir. Bu halde esin olaganin Ustlinde katkida
bulunmasinin temelinde esler arasinda yapilmis bir anlasma veya bir ahlaki yikimliluk
bulunabilir. Bu sekilde bir anlasmanin veya ahlaki bir yikimlGligin bulunmadigi
hallerde evlilik birliginin giderlerine olaganin istiinde katkida bulunan esin isvicre
Medeni Kanunu’ndan farkli olarak Tirk Medeni Kanunu’nda konuyu dogrudan ele
alan agik bir hitkmiin bulunmayisi karsisinda, diger esten herhangi bir talepte bulunup
bulunamayacagi; bulunabilecekse, bu talebin hukuki niteliginin ne olacagi ¢oziilmesi
gereken bir hususu olusturmaktadir. Tebligde temel olarak bu husus ele alinmaya
calisiimistir.



BOSANMA DAVASINA HAKiM USUL iLKELERi VE BU KAPSAMDA
MAHKEMENIN VE TARAFLARIN ROLU

Yrd. Dog. Dr. Tolga AKKAYA

OzZET

Turk hukukunda bosanma davasinda gecerli yargilama usuliine iliskin hikiimler, 6100
saylll Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 4721 Sayil Tirk Medeni Kanunu ve 4787 sayili
Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunda daginik
bicimde diizenlenmistir. isvicre’de Federal Usul Kanununun vyirirlige girmesinden
sonra, bosanma davasina iliskin usul hiikiimleri isvicre Usul Kanunu icinde ayri bir
bélimde diizenlenmis, isvicre Medeni Kanununda yer alan usul hiikkiimleri yirirlikten
kaldirilmistir. Keza Alman Hukukunda da aile yargilamasi ve bu kapsamda bosanma, ayri
bir usul kanunu ile ayrintili olarak diizenlenmistir. Buna karsilik Tirk hukukunda 2011
yilinda yeni bir usul kanunu yurirlige girmis olmasina ragmen, bosanma davasinda
uygulanacak usul kurallari TMK icinde kalmistir. TMK m. 184’de 6ngorilen birkag dnemli
hikiim disinda bosanma davalarinda yargilama 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunun genel hikimlerine gore yuritilmektedir. Oysa bosanma davasi, niteligi,
yargilamaya hakim olanilkeler ve uyulmasi gerekli usul kurallaribakimindan diger hukuk
davalarindan farklidir. Bu ¢alismada bosanma davasina 6zgli usul ilkeleri kapsaminda
tasarruf ilkesi, sinirh resen arastirma ilkesi, aleniyet/gizlilik ilkesi, delillerin serbestce
degerlendirilmesi ilkesi, hUkmin tekligi ilkesi Gzerinde durulacaktir. Ayrica genel olarak
yargilamanin yiritilmesi ve dava malzemesinin toplanmasi bakimindan hakimin
ve taraflarin rolleri incelenecektir. Mevcut usul kurallarinin incelenmesinden sonra,
bosanma davasinda gecerli mevcut usul kurallarinin gézden gegirilmesi ve glinimiiz
ihtiyaglarina uygun hale getirilmesi goriisiine katildigimizdan, mevzuatta yapilmasi
muhtemel degisiklikler konusundaki dneriler de tebligde 6zetlenmeye calisilacaktr.



iS MAHKEMELERi KANUNU TASARI TASLAGI GEREGINCE
iS DAVALARINDA ZORUNLU ARABULUCULUK

Yrd. Dog. Dr. Niliifer BORAN GUNEYSU

OzZET

Uyusmazliklarin ¢oziimiinde ilk akla gelen yargi yollarina basvuru olmakla birlikte,
uyusmazliklarin ¢éziimiinde basvurulabilecek tek yol mahkemelerde dava agmak
degildir. Yargilamanin uyusmazhgi derinlestirmesi, yargilama sonunda ulasilan ¢6zimin
yetersizligi, gec elde edilmesiveya her zamanistenilen sonucu vermemesi, yargiyollarina
basvuru yaninda, alternatif uyusmazlik ¢6zim yollarinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Turk hukuku bakimindan alternatif uyusmazlk ¢6ziim yontemlerinin gesitli
gortnimleri bulunmakla birlikte, 22 Haziran 2012 tarihinde Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanun kabul edilmistir ve hukuk uyusmazliklarinda arabuluculuk kanuni
dizenleme altina alinmistir. Bu genel diizenlemenin yaninda is hukukunda zorunlu
arabuluculuk is Mahkemeleri Kanunu Tasaris’’nin 3. maddesinde yer almaktadir. Bu
calismada, is yargilamasindaki zorunlu arabuluculuk, konu, amag ve usul bakimindan
degerlendiriimeye galisilacaktir.



iSTINAF iINCELEMESI VE KAPSAMI

Yrd. Dog. Dr. Ayse KILING

OzZET

istinaf, ilk derece mahkemeleri tarafindan verilen nihai kararlarin olaya ve hukuka
uygunlugunun incelendigi kanun yolu asamasidir. Ulkemizde istinaf (bdlge adliye)
mahkemeleri 5235 sayili Adli Yargi ve ilk Derece Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun’la kurulmus ve 1 Haziran 2005 tarihinde yirirlige girmesine
ragmen 20 Temmuz 2016 tarihinde goreve baslamistir.

Hukukumuzda istinaf (bolge adliye) mahkemeleri kurulmadan (ve hatta yurirlige
girmesine ragmen goreve baslamadan) dnce tek dereceli bir kanun yolu sistemi mevcut
idi. ilk derece mahkemeleri tarafindan verilen nihai kararlarin temyiz incelemesini
yapmakla gorevli yiiksek mahkeme olarak Yargitay’in kanun yolu denetiminin kapsami
yalnizca hukuka uygunluk ile sinirh idi. ilk derece mahkemelerinin nihai kararlarinin
vakia (olaya uygunluk) denetimini yapacak olan istinaf (bolge adliye) mahkemelerinin
goreve baslamasiyla birlikte hukukumuz bakimindan da iki dereceli bir kanun yolu
sisteminin gecerli oldugunu soylemek mimkiindr.

HMK md. 341 geregi; ilk derece mahkemeleri tarafindan verilen nihai kararlar ile ihtiyati
tedbir, ihtiyati haciz taleplerinin reddi ve bu taleplerin kabull halinde, itiraz UGzerine
verilecek kararlara karsi istinaf yoluna basvurulabilir. istinaf (bdlge adliye) mahkemesi
tarafindan ilk derece mahkemesinde sona eren yargilamanin gereken hususlarla sinirli
olarak tekrar edilebilecegi ve bazi hallerde ise ilk derece mahkemesi kararinin yalnizca
hukuka uygunluk bakimindan denetiminin yapilacag dikkate alindiginda hukukumuz
bakimindan “dar anlamda istinaf” sisteminin kabul edildigini ifade etmek gerekir. Buna
gore; istinaf (bolge adliye) mahkemesi tarafindan 6n inceleme ve asil inceleme olarak
iki asamada gerceklesecek olan istinaf kanun yolu incelemesi ve kapsami bu ¢alismanin
konusunu olusturmaktadir.

Tebligde oncelikle istinaf (bolge adliye) mahkemesi tarafindan istinaf basvurusu tzerine
yapilacak olan 6ninceleme asamasindainceleme konusu olacak hususlar ve 6ninceleme
sonunda istinaf (bolge adliye) mahkemesinin verecegi karar ele alinacaktir. Daha
sonra 6n inceleme asamasi sonunda eksiklik olmadigi tespit edilen basvuru hakkinda
yapilacak olan asil inceleme konusu ve 6zellikle asil incelemede durusma yapilmasina
gerek olmayan haller ile asil incelemenin durusmali olarak yapilmasi konulari tizerinde
durulacakdtr.



KAMBIYO SENETLERiININ REHNiINDEN KAYNAKLANAN SORUNLAR

Yrd. Dog. Dr. Aytekin CELIK

OzZET

Kiymetli evrakin miilkiyet veya sinirli bir ayni hak kurulmasi amaciyla devredilebilmesi
mimkindir. Kiymetli evrakin bir tiri olan kambiyo senetleri police, bono ve ¢cekten
olusur. S6z konusu senetlerden police ve bono hem 6deme hem de kredi aracidir. Buna
karsilik cek ise sadece bir 6deme aracidir. Bu sebeple temlik ve tahsil cirosu kambiyo
senetlerinin tamaminda s6z konusu olmasina ragmen, rehin cirosu sadece polige ve
bonoda s6z konusu olur. Ceklerin rehin cirosuyla devredilmesi mimkiin degildir. Ancak
uygulamada geklerin 6zellikle gizli rehin cirosuyla devredildikleri gorilmektedir. Ayrica
ceklerin gizli rehin cirosu disinda diger kambiyo senetlerinde oldugu gibi Medeni Kanun
hikdmleri cergevesinde rehnedilmeleri de mimkindr.

Bu calismada oOncelikle rehin cirosu konusunda genel bilgilere yer verilecektir. Bu
kapsamda oOzellikle c¢eklerde yapilan gizli rehin cirosunun sonuglari, senedi rehin
cirosuyla devralan kisilerin haklari, rehin cirosunun teminat fonksiyonun olup olmadigi,
rehin alan kisiye karsi ileri strilebilecek defiler konusunda degerlendirmelere yer
verilecektir. Daha sonra kambiyo senetlerinin rehin cirosu disinda rehnedilmesine imkan
taniyan diizenlemeler Uzerinde durulacaktir. Calismanin son bolimiinde ise kambiyo
senetlerinin rehin cirosuyla devredildigi durumlarda rehnalan kisinin alacagin tahsili
konusunda gerekli islemleri yapmamasinin sonuglari konusunda degerlendirmelere yer
verilecektir.



CEK HUKUKUNDAKI YENi GELISMELER BAGLAMINDA KARSILIKSIZ GEK

Yrd. Dog. Dr. Altan Fahri GULERCI

OzZET

Ulkemizde hukukgularin giindemini mesgul eden konularin belki de en basindadir
karsiliksiz cek meselesi. Bu mesguliyet uygulamada ortaya c¢ikan sorunlara getirilen
pozitif hukuk ¢dziimlerinin de, cogu zaman yetersiz kalmasindan ve yeni ¢dziimlerin
yol actigi farkl sorunlarin, yine yeni ¢oziimler gerektirmesinden kaynaklanmaktadir.
Neticede kaynagini problematigin dinamizminden alan oldukca hararetli bir dislinsel
alan kalmaktadir hukuk insanina. Ayni zamanda kanun koyucunun sorunlara gosterdigi
tepki konusunda, (s6zkonusu alan ¢ek hukuku ise) ne kadar kivrak oldugu da goézler
onine serilmektedir.

Evet, cek hukukuna iliskin 6nemli degisikler vuku buldu son bir yil igerisinde. Peki, bu
son bir yil icerisinde ne gibi degisikler gerceklesti cek hukukunda? ilk olarak TTK md. 780
degisti. Bu degisiklik ile ceklerde karekodlu ¢ek olarak ifade edilen yeni bir uygulamanin
kapilari aralandi. Bu eksende Cek Kanunu’nda da degisiklige gidilerek birtakim yeni
uygulamalar kabul edildi. Bununla da yetinilmedi. Ceklerde karekod uygulamasina
iliskin olarak bir teblig yayinlandi. Getirilen yeni diizende Tirkiye Bankalar Birligi Risk
Merkezi, MERSIS ve UYAP koordinasyonunda olusturulan sistem ile bilgiye erisim ve
seffaflik yolunda 6nemli adimlar atilmistir. Tebligimizde getirilen yeni sistem Uzerinde
temel olarak durulacak olmakla birlikte, yeni diizenlemeleri “Bilgi Teknolojilerinin Cek
Hukukuna Midahalesi” seklinde yorumlamak da mimkindir. Son olarak yapilan bir
diger onemli degisiklik de karsiliksiz ceklerde sorumluluk, yargilama ve infaza iliskin
hikimlerdedir.

Butebligde, gerceklesen degisikliklerin bir panoramasi ortaya konulacaktir. Panoramanin
ortaya konulmasi salt pozitif hukukun yansitiimasi seklinde olmayacak, neden- sonug
iliskisi baglaminda hareket edilerek, son degisikliklere ne cihetten gerek duyuldugu ve
getirilen ¢dzlimlerin hastaya sifa olup olmayacagi hususu tartismaya acilacaktir.



6750 SAYILI TICARI iSLEMLERDE TASINIR REHNi KANUNU’NUN
HUKUKUMUZA GETiRDIGi YENILIKLER

Yrd. Dog. Dr. Fatma Itir BINGOL

OzZET

Ticari isletmeler ve esnaf isletmeleri giristikleri ekonomik faaliyetlerin finansmanini
saglayabilmek igin cesitli yollar ararlar. Kanun koyucu 1971 yilinda kabul edilen Ticari
isletme Rehni Kanunu (TIRK)’ yla bu finansman yollarina bir ara¢ daha eklemistir.
isletmeye dahil tasinirlarin rehinli alacakliya teslimine gerek kalmadan iizerlerine rehin
konabilmesine imkan tanimistir. Bu Kanun Medeni Kanun’da diizenlenmis olan tasinir
rehninin kurulabilmesi icin gerekli olan teslim sartini ortadan kaldirmasi nedeniyle bir
devrim niteligindedir.

20 Ekim 2016 tarihinde kabul edilen 6750 sayili Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu
ile TIRK yiriirliikten kaldirilmaktadir ancak TiRK’le getirilen tasinirlarin teslimsiz rehnine
iliskin mevcut durum korunmakta ve kapsami biraz daha genisletiimektedir. TIRK’e gére
isletmenin Uzerine rehin konulacagl zaman ticaret unvani varsa isletme adi ve menkul
isletme tesisati mutlaka rehnin kapsamina girmek zorundaydi. 6570 sayili Kanun’a gore
ise bunlar ayri ayri birer rehin sdzlesmesinin kapsamini olusturabilirler. Bunun yani sira
TiRK’e gore (izerine rehin koyabilme imkani bulunmayan Ticari proje, sarf malzemeleri
gibi hususlar  (zerinde de rehin kurabilme imkani getirilmistir. 6570 sayili Kanun
isletmenin minferit varliklari Gzerinde tek basina rehin konulmasini yayginlastirmak
istemektedir nitekim 5. maddenin ikinci fikrasinda miinferit unsurlarin borcu karsilamasi
durumunda isletmenin timi Uzerinde rehin kurulamayacag belirtilmistir.

6750 sayil Kanun'la ayni tasinir varlik Gizerinde derece sirasi belirtiimeksizin birden fazla
rehin hakki tesis edilmesi halinde alacakhlarin 6ncelik hakkinin rehnin kurulma anina
gore belirlenecegi belirtiimektedir. Bu husus TiRK’te de kabul edilmis olan ilerleme
sistemidir. Ancak TRK’de ayrica derece sistemi de getirilerek mal sahibine bir serbesti
taninmigstr.

Makalemizde 6570 sayili kanunla TiRK’de yer alan ve yukarida bahsettigimiz belli bash
farkliliklari ortaya koymaya calisacagiz.



UYGULAMADAN ORNEKLERLE SORUNLU TUZUK KURALLARI

Dog. Dr. Metin iKiZLER

OzZET

TizUk dernegin temel diizenini olusturan kurallar bitinidir. Bu anlamda dernegin
amaci, faaliyet alani, karar, yliritme ve denetleme organlari, Uyeleri ile olan iliski
catisi; kisaca varligl ve 6rglitlenmesinin temeli ana stattide sekillenmektedir. Bu ned-
enle de devletlerde anayasa ne ise dernekte de tlzigln o oldugu séylenir.

Dernek i¢ huzurunun saglanmasi, toplulugun amacina gerektigi gibi yonelmesi, 6rgi-
tlenmesinin aksamamasi, tlizGgln iyi hazirlanmis olmasi ile yakindan ilgilidir. Bu ned-
enle tlzuk olabildigince sorunlu kurallardan arindiriimis olmaldir. Burada sorunlu
kurallar ile tlziikte yer alan anlasiimaz, gecersiz, gereksiz yahut celiskiler iceren ku-
rallar kastedilmektedir. iste bu tebligde de uygulamadan, gesitli dernek tiiziiklerinden
secilen 6rneklerle sorunlu tiziik kurallari Gzerinde durulmaktadir.

Uygulamadan secilen orneklerin bir kismi hukuken gecerliligi tartismali kurallardir.
Bazilari sistematik sorunlar iceren kurallardir. Bunun disinda yorumlanma gereksinimi
yuksek kurallar da 6rnekler arasinda vardir. Bazi kurallar ise geliskiler icermesi yahut
gereksiz olmalari nedeniyle ele alinmaya degerdir.



ALMAN-iSViCRE VE AB HUKUKU DUZENLEMELERI ISIGINDA, TTK 58/IV M.
UYARINCA iNTERNET HiZMET SAGLAYICISININ HAKSIZ REKABETTEN DOGAN
SORUMLULUGUNA iLiSKiN KARSILASTIRMALI BiR iNCELEME

Yrd. Dog. Dr. Asl TUTUCU

OzZET

GUnlmizde internet teknolojisindeki gelismeler, bilisim alaninda biyik bir hizla
gerceklesen yenilikler elektronik ortama tasinan ticaret lzerinde de onemli etkiler
dogurmaktadir. Kiresellesen diinyada isletmelerce mal satabilmenin ve hizmet
sunabilmenin kisaca pazarlamanin en kolay ve en disik maliyetli yolu internetin
kullanilmasidir. Bu nedenle ticaretin elektronik ortamdan soyutlanabilmesi mimkin
degildir. internetin &ngdrilemeyen bir hizla gelismesine paralel olarak elektronik
ticaret de bilylk hizla gelismekte, bu durum elektronik ortamda gergeklestirilen
internete 6zgi haksiz rekabet fiilleriyle giderek artan bir siklikla karsilasiimasi sonucunu
dogurmaktadir. Ticarette elektronik ortami kullanan isletme sayisi cogaldikca bu alana
ozgli ihlaller ve haksiz rekabet fiilleri de biytik 6l¢lide artmaktadir. Bu artis ile dikkatler
internet hizmet saglayicilarin sorumluluguna yénelmektedir.

6102 sa. TTK. tim bu gelismelerin de etkisi ile; ticaret sicil kayitlarinin elektronik
ortamda tutulmasindan (TTK 24/1l.m.), tacirin isletmesiyle ilgili génderilmis bulunan
her tirlG belgenin bir kopyasinin yazili, gorsel ya da elektronik ortamda saklanmasi
yukimlalugune (TTK m.64/11); Ticari defterlerin elektronik ortamda tutulmasindan
(TTK m.65/1V) elektronik faturaya ve bazi ticari islerin gtivenli elektronik imza ile
yapilabilmesine (TTK 18, 94, 1526 m.ler) kadar bilisim alanina 6zgu ¢ok sayida yeni
dizenlemeye yer vermistir. Calismanin konusunu teskil eden, basin, yayin, iletisim
ve bilisim kuruluslarinin haksiz rekabetten dogan sorumlulugunun diizenlendigi TTK
58.m’sinin, internet hizmet saglayicilarinin sorumlulugunun hikme baglandigi IV.
fikrasi da, TTK tasarisinin ilk halinde maddede yer almadigi halde, Adalet Komisyonu
gorusmeleri sirasinda tasariya eklendigi gorilen bir diizenlemedir. S6z konusu fikrada,
haksiz rekabet fiilinin iletimini baslatmamis, iletimin alicisini veya fiili olusturan
icerigi secmemis veya fiili gerceklestirecek sekilde degistirmemisse, bu maddenin
birinci fikrasindaki davalarin hizmet saglayici aleyhine agilamayacagi ve tedbir karari
verilemeyecegi dlzenlenmistir. Dordinct fikranin ikinci cimlesine gore; “Mahkeme
haksiz rekabet eyleminin olumsuz sonuglarinin kapsamli veya verecegi zararin bliyik
olacagl durumlarda ilgili hizmet saglayicisini da dinleyerek, haksiz rekabet fiilinin sona
erdirilmesini veya onlenmesine iliskin tedbir kararini hizmet saglayici aleyhine de
verebilir veya icerigin gegici olarak kaldirilmasi dahil somut olaya uyan uygulanabilir



baska tedbirler alabilir”. Gorildugu gibi s6z konusu fikra internet ortaminda
gerceklestirilen haksiz rekabetten dogan sorumlulukta internet hizmet saglayicilarina
bir sorumluluk sinirlamasi getirmektedir. Calismamizin konusunu, 6gretide tartisilan ve
bazi yazarlarca elestirilen TTK 58.maddesinin, IV.fikrasinin 6zellikle diizenlemeye kaynak
olan 2000/31 sayili AB Elektronik Ticaret Yonergesinin 12. maddesi dikkate alinarak,
incelenmesi ve yorumlanmasi olusturmaktadir. Avrupa Birligi'nin 08.06.2000 tarih
ve 2000/31 sa. Direktifi'nin dordiinct boliminde “aracilik eden servis saglayicilarin
sorumluluklan” bashgl altinda 12.-15.maddelerinde internet servis saglayicilarin
sorumlulugu dizenlenmistir. 12.m.de, “Mere Conduit” bashgl altinda salt erisim
hizmeti goren internet servis saglayicilarin sorumlulugu diizenlenmektedir. Bu nedenle
TTK 58.maddenin IV.fikrasinda yer alan dizenlemenin acikliga kavusturulmasinda ve
yorumlanmasinda, Elektronik Ticaret Direktifinin “aracinin sorumlulugu” bashgini
taslyan 4. Bolimundeki 12.,13. ve 14.maddeleri dikkate alinarak incelenecektir. Ayni
sekilde, son olarak 21.07.2016 tarihinde degistirilen Alman Telemedya Kanununun
Alman hukukunda internet servis saglayicilarin hukuki sorumlulugunu, 2000/31
sa. Elektronik Ticaret Direktifine uyumlu sekilde diizenleyen 8. vd. maddeleri ve bu
maddeleri yorumlayan yazar goéruslerinden de konunun agikhiga kavusturulmasinda
yararlanilacaktir. Bu yapilirken internet hizmet saglayicilari bakimindan sorumluluk
sinirflamasina yer vermeyen ve farkl diizenleme iceren isvicre hukuku da dikkate
alinarak karsilastirmali bir degerlendirme yapilmaya galisilacaktr.

TTK 58/IV.m. uyarinca hizmet saglayicilarin haksiz rekabetten dogan sorumlulugu
incelenirken birbirinden farkli anlamlara gelen ve internet hizmet saglayicisi turleri
olan bilisim hukukuna iliskin, “erisim saglayici”; “icerik saglayici” ve “yer saglayici”
terimlerinin tanimlanmasinda 6zellikle 5651 sa. “internet Ortaminda yapilan Yayinlarin
Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda
Kanun” ile bununlailgili Gg yonetmeligin (24.10.2007 tarihli Resmi Gazetede yayimlanan
Telekomiinikasyon Kurumu Tarafindan Erisim Saglayicilara ve Yer Saglayicilara Faaliyet
Belgesi Verilmesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik.”; 01.11.2007 tarihli
Resmi Gazetede yayimlanan “internet Toplu Kullanim Saglayicilari Hakkinda Yénetmelik“
ve 30.11.2007 tarihli Resmi Gazetede yayimlanan “internet Ortaminda Yapilan
Yayinlarin Diizenlenmesine Dair Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik) hikimlerinden

yararlanilacaktr.



TiCARI iISLEMLERDE TASINIR REHNi KANUNU’NIN MEVZUATIMIZA
SAGLADIGI KATKILAR VE ETKiSi

Yrd. Dog. Dr. Ali CENGIzZ

OzZET

6750 Sayili Ticari isletmelerde Tasinir Rehni Kanunu ile 1477 Sayih Ticari isletme Rehin
Kanunu miilga edilmistir. (6570 SK m. 17). Boylelikle 1477 SK lafzinin sinirlamalari
nedeniyle kredi ihtiyacinin karsilanmasinda sorun teskil eden kisitlar 6nemli 6l¢lide
giderilmistir. 6750 SK genel gerekcesinden de anlasildigl Uzere finansmana erisim
noktasinda sikint1 yasayan KOBI’lerin rekabet edebilirligini artirmak amaciyla tizerinde
rehin kurulabilecek unsurlar gesitlendirilmis, ©zellikle mistakbel varliklarin rehne
konu olabilmesi mimkin hale getirilmistir. Ticaret unvani ve isletme adinin rehin
kapsaminda yer almamasi bir gecersizlik nedeni olmaktan ¢ikartilmis, m. 5/1 kapsamina
giren unsurlarin miinferiden veya bu unsurlar alacagi karsilamaya yetmemek kaydiyla
isletmenin bir butiin olarak rehin sézlesmesinin konusunu olusturabilmesine imkan
taninmustir. Ticari isletme rehin sézlesmelerine kredi kurulusu, kooperatif veya kredili
satis yapan finans kurulusu vasfi tasimayan tacirlerin taraf olamayisina dair kisit 6750
SK ile kaldirilan kisitlardan bir digeri olmustur. Teknolojik ilerlemeye ayak uyduran yasa
koyucu gilivenli elektronik imza tasiyan ticari isletme tasinir sozlesmelerine gegerlilik
kazandirmistir.

6750 SK amaglari bakimindan elestiriden uzak olmakla birlikte yontem ve lafzi agidan
bazi eksikleri barindirmaktadir. Ornegin “lex commissoria” yasagi kaldirilmak suretiyle,
rehin borclusunun temerridi halinde, rehinli malin milkiyetinin rehin alacaklisina
Ustelik ilamli icraya iliskin hiikimler dogrultusunda cebri icra ile devredilebilmesine
iliskin m. 14 hikmu, kita Avrupasi hukuk sistemi bakimindan kokli bir degisiklik olarak
yorumlanmaya elverislidir. Lafzi eksiklige 6rnek olarak ise 6750 SK m. 5/1 b bendi ile
“cok yillik Griin veren agaclar” ifadesi gosterilebilir.

Tebligimizde oncelikle 6750 SK ile getirilen yenilikler ve degisiklikler Uzerinde
durulacaktir. Getirilen degisiklik ve yeniliklerin mevzuatimizda sagladig faydalara ve
olusturdugu etkilere yer verilecektir. Uygulamada meydana gelebilecek aksakliklara
¢Ozlim Onerileri getirilecektir. Son olarak llkemizin taraf oldugu Cape Town Sozlesmesi
ile 6570 SK arasindaki benzerlik ve farkhliklara yer verilecektir. Bu kapsamda sira/
zaman tahsisi ve hava yolu hattinin 6750 SK anlaminda rehne konu olup olamayacagi
tartisilacaktr.



2007 TARIHLi LAHEY KONVANSIYONUNUN MILLETLERARASI NiTELiKLi NAFAKA
ALACAKLARININ TAHSILINDE GETiRDiGi YENi DUZEN

Yrd. Dog. Dr. Mesut AYGUN

OzZET

Milletlerarasi 6zel hukukta nafaka, sadece nafaka alacaklarinin yabanci (ilkelerde tahsili
bakimindan degil, ayni zamanda uygulanacak hukuk ve nafakaya iliskin kararlarin
taninmasi ve tenfizi agisindan da énem arz eden bir mlessesedir. Keza Tirkiye, Lahey
Uluslararasi Ozel Hukuk Konferansi teskilati ile Birlesmis Milletler biinyesinde nafaka
alacaklarinin tahsili, nafakaya uygulanacak hukuk ile nafakaya iliskin kararlarin taninmasi
ve tenfizine iliskin olmak Uzere, glinimize kadar alti adet g¢ok tarafli uluslararasi
sozlesmeye taraf olmustur.

Nafakaya iliskin uluslararasi s6zlesmelerin nafaka tiirleri bakimindan ayrima gitmesi; bu
sozlesmelerden bazilarina ¢ok fazla devletin taraf olmamasi; sézlesmelerden bazilarinin
erga omnes nitelik tasimamasi; erga omnes niteliginde olanlarin da iceriginde
barindirdigi hikimler ile Gye devletlere ¢ekince ileri slirme imkani tanimasi ve ulusal
mahkemelerin s6zlesme hikiimlerini dikkate almadan veya farkli yorumlayarak kararlar
vermesi, bu alanda arzu edilen yeknesaklasmanin tam anlamiyla saglanamadigini
gostermektedir.

Milletlerarasi unsurlu nafakaya iliskin olarak, yeni gelismeleri dikkate alan; daha ¢agdas,
rasyonel ¢oziimler getiren diizenlemelere ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu baglamda Lahey
Uluslararasi Ozel Hukuk Konferansi catisi altinda, 2007 yilinda, biri nafaka alacaklarinin
tahsiline, digeri uygulanacak hukuka iliskin olmak tzere iki yeni s6zlesme akdedilmistir.
Bunlar: “Cocuk Nafakasi ve Aileye iliskin Diger Nafaka Alacaklarinin Milletlerarasi
Tahsiline iliskin Lahey Sozlesmesi” ile “Nafaka Yiikiimlliklerine Uygulanacak Hukuka
iliskin Protokol” diir.

Teblig konumuz bakimindan 6énemli olan bir husus, Tirkiye ile AB arasinda imzalanan
‘Geri Kabul Anlasmasi ’nin uzantisi olarak, Turkiye'nin nafakaya iliskin 2007 tarihli Lahey
dizenlemelerine taraf olma yUkimlulGgindn ortaya ¢cikmis olmasidir. Keza, Avrupa
Komisyonu, Aralik 2013 tarihinde baslatilan diyalog siirecinden itibaren, Tirkiye'nin
belirli kriterleri karsilamasi yoniinde atmis oldugu adimlari degerlendirdigi ve kriterlere
uyumun artiriimasina yonelik onerilerinin yer aldigi Birinci Degerlendirme Raporunu
aciklamistir. Komisyonun, Avrupa Parlamentosu ve AB Konseyine sundugu, tavsiye
niteligi tasiyan Rapor, 5 ayri bloktan ve bu bloklarda yer alan 72 kriterden olusmaktadir.



Sz konusu Raporun, ‘Kamu Diizeni ve Givenlik’ basligini tasiyan Uglincii Blogunda
yer alan 46 no’lu kriter, velayet sorumlulugu ve ¢ocuklarin korunmasina iligkin 1996
tarihli Lahey Konvansiyonu ile nafakalara iliskin 2007 tarihli Lahey Konvansiyonuna
Turkiye'nin taraf olmasini diizenlemektedir. Nitekim, 25/04/2016 tarih ve 6708 sayili
Kanunla katilmamizin uygun bulundugu “Cocuk Nafakasi ve Aileye iliskin Diger Nafaka
Alacaklarinin Milletlerarasi Tahsiline iliskin Lahey Sézlesmesi”nin ¢ekince ve beyanlarla
onaylanmasi, 09/05/2016 tarihinde Bakanlar Kurulu tarafindan kararlastiriimis ve bu
hususla birlikte S6zlesme, 22/05/2016 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanmistir. S6zlesme,
Turkiye acisindan 01 Subat 2017 tarihinde yururlige girmistir.

Turkiye’nin 2007 tarihli Lahey Konvansiyonuna taraf olmasi, daha once taraf olunan
nafakaya iliskin Sozlesmelerin biyilk o6lcide 6nemlerini yitirmesine yol acacaktr.
Keza 2007 tarihli Konvansiyon, 1956 tarihli Birlesmis Milletler S6zlesmesi de dahil
olmak Uzere, tim 6nceki Sozlesmelerin yerini almasi maksadiyla hazirlanmigtir. Bu
Konvansiyon, yabanci hukuklar hakkinda bilgi temini, adli yardimlasma, tanima-tenfiz
ve nafaka alacaklarinin tahsili konusunda gelisen iletisim ve bilisim teknolojilerine
dayanan, daha ¢agdas milletlerarasi nafaka sistemi kurmayr amag edinmistir.

Bu Tebligde, Tirkiye'nin taraf oldugu 2007 tarihli Lahey Konvansiyonunun yabanci
nafaka alacaklarinin tahsilinde ne gibi yenilikler getirdigi, uygulamada beklentileri ne
olclde karsilayacagi hususlari lizerinde ayrintili olarak durulacaktir. Ayrica, karsilastirmal
olarak, AB’nin 2009/4 sayili Nafaka Tiiziglinden de bahsedilecektir.



MAVi KARTLILARIN TURKIYE’'DE GORULEN BOSANMA
DAVALARINDA UYGULANACAK HUKUK

Yrd. Dog. Dr. Salimya GANIYEVA

OzZET

Milletlerarasi 6zel hukuk alaninda aile hukuku ile ilgili uygulamada en cok karsilasilan
sorunun “bosanma” oldugu soylenebilir. Zira yapilan yabanci unsurlu evliliklerden
bazilarinin farkli nedenlerden dolayi sona erdigi ve beraberinde velayet, nafaka gibi
sorunlari da getirdigi gorilmektedir. Tirk mahkemelerinde yabanci unsurlu bosanma
davasi acildiginda, 5718 sayili ve 2007 tarihli Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanun’un (RG:12.12.2007-26728) “Bosanma ve Ayrilik” bashkli 14/1.maddesi
geregince bosanmaya uygulanacak yetkili hukuk tayin edilmektedir.

Bununla birlikte bir grup “6zel statiili yabancl” ya da “imtiyazh yabanci” vardir ki,
bunlarin Turk vatandaslari veya kendi aralarinda akdettikleri evliliklerin sona ermesinde
Yargitay, “yabancilik unsurunu” reddetmekte ve MOHUK’un 14/1.maddesinin tatbik
edilmeyecegi yoniinde kararlar vermektedir. Bu 6zel statili yabancilarin bir diger
adinin da “Mavi Karthlar” oldugunun belirtilmesi gerekmektedir.

Peki, Mavi Kartllar ya da imtiyazli yabancilar kategorisine Tirkiye’de hangi grup
yabancilar dahil edilmektedir? Ve neden Mavi Kartlilar ile diger yabancilar arasinda
kanun koyucu ayrim yapma geregi duymus ve Tirkiye'de acilmis Turk vatandaslari ile
veya Mavi Kartllarin kendi aralarindaki bosanma davalarini Yargitay yabanci unsurlu
bosanma olarak nitelendirmemektedir?

iste bu calismanin amacini da yukarida belirtmis oldugumuz sorularin yanitlanmasi
teskil etmektedir.



MILLETLERARASI TiCARI TAHKiM UYGULAMASINDA HAKEM iLE TAHKiMIN
TARAFLARI ARASINDA ON GORUSME YAPILMASI

Ars. Gor. Ozlem BURDURLU

OzZET

Milli  mahkemelerde, genellikle, davanin agilmasi ile vyargilama faaliyetlerini
yuritecek olan hakim ve mahkeme heyeti kendiliginden belirlenmekte, davaci veya
davali tarafindan gergeklestirilecek bagka ilave islemlere ihtiya¢ duyulmamaktadir.
Tahkim yargilamasinda ise tahkimi yiritecek hakem veya hakem heyeti dogrudan
belirlenememektedir. Bu baglamda, tahkim igin uygun niteliklere sahip hakemlerin
segimi, tahkim icerisinde taraflarca yerine getirilmesi gereken en énemli gérevlerden
birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Hakemler hakkinda birgok kaynaktan bilgi edinmek mimkiindir. Fakat dolayli yoldan
ulagilabilecek bilgiler, taraflar bakimindan hakem adayinin kimligi ve nitelikleri hakkinda
yeterli kanaat olusturmaya yetmeyebilir. Zira bu bilgiler hakemin uzmanhgi, dil bilgisi ve
profesyonel yeterliligi hakkinda bir fikir vermekte ise de hakemin karakter 6zelliklerinin
de tahkimde oynadigl rol goz ardi edilmemelidir. Tim bunlara ek olarak, hakemin
tahkim yargilamasi igin ayirabilecegi zaman, seyahat etme imkani, talep edecegi licret
gibi faktorleri degerlendirebilmek igin taraflar bazen hakem adayi ile bir 6n goriisme
yapma ihtiyaci duymaktadirlar. Bu goriisme bigimi telefonla ya da hakeme yazili baz
sorularin gonderilmesi ile olabilir. Ancak, galismamizda ele alinan hakem ile yiz yiize
yapilan gérismedir.

Taraflarla gériisme yapilmasi hakem agisindan da faydali olmaktadir. Hakem, yargilamay
yuritmeyi kabul etmeden 6nce taraflar ile herhangi bir menfaat ¢atismasinin olup
olmadigini, bagimsiz ve tarafsizigina sliphe duslrebilecek bir durumun mevcut
olup olmadigini 6grenmek igin taraflarin kim oldugunu ve taraflarla iliskisini
bilmek durumundadir. ilaveten, uyusmazligin esasina girmeden, genel kapsamiyla
anlasmazligin ne oldugunu, anlasmazliga iliskin yeterli bilgi ve deneyime sahip olup
olmadigini bilmeye ve degerlendirmeye, dosyanin kapsamina gore ayirabilecegi siireyi
belirlemeye ihtiyag duyabilir.

Tum bu ihtiyaglara karsin, hakemler ile taraflarin tahkim Oncesinde bir 6n goriisme
gerceklestirilmesi  hakemin tarafsizhigi ve bagimsizhigl ilkesi ¢ercevesinde hala
tartisilmaktadir. Doktrinde ve uygulamada, bu konuya karsi gesitli yaklasimlar s6z
konusudur. On gériisme, genel olarak, milli tahkim kanunlari cercevesinde ele alinmis
degildir. On goriismenin hangi esaslara gére yapilmasi gerektigi ancak, baglayici
nitelikte olmayan, birtakim etik ilkeler cercevesinde incelenebilmektedir. Bu baglamda,
¢alismamizda, 6n gorisme ile hakemin bagimsizlig ve tarafsizligi ilkesinin catisip
¢atismadigl ve bu tlrden bir gorismenin hangi cercevede gerceklestirilebilecegine
temas edilecektir.
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